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Резюме 

Цель исследования: повышение степени автоматизации правого сопровождения договорных отношений 
сторон на примере издательской деятельности за счет разработки модельно-алгоритмического и 
программного обеспечения автоматизированного создания и актуализации текста лицензионного 
договора между издательством и автором.  
Методы. При анализе процессов автоматизации юридической деятельности применительно к созданию, 
разработке и актуализации текста договоров рассмотрены российские и иностранные технологии, 
программное обеспечение, позволяющие автоматизировать процессы договорной деятельности. Пред-
ложены концептуальная и теоретико-множественная модели процесса автоматизированного форми-
рования текста договоров. 
Результаты. Предложена оригинальная классификация задач и способов автоматизации юридической 
деятельности актуальных, включающая перечень перспективных информационных технологий. Разрабо-
таны концептуальная и теоретико-множественная модели процесса автоматизированного формиро-
вания текста договора, отличающиеся использованием в качестве источников информации множества 
публичных актов, информационных ресурсов, экспертной информации, доступных для создания 
необходимого документа в выбранной предметной области на основе алгоритма верификации данных, 
генерации, визуализации, обновления договора, обеспечивающих его создание и актуализацию в 
автоматизированном режиме. Разработана алгоритмическая модель автоматизированной обработки 
параметров договора, отличающаяся распределением задач между экспертами (юристом, программи-
стом) и программными средствами на основных этапах жизненного цикла документа: создание, 
обновление, удаление договора, обеспечивающая на основе событийной модели проверку наличия 
обновлений в публичных актах и автоматическую коррекцию текстовых значений параметров договора. 
Предложенные решения апробированы на примере лицензионного договора между автором статьи и 
издательством средства массовой информации - журнала «Информатика и автоматизация». 
Заключение. Разработка модельно-алгоритмического и программного обеспечения обработки текстовой 
информации, доступной из публичных актов, информационных ресурсов, предоставляемой субъектами 
предметных областей, необходимого для автоматизированного формирования, верификации и 
визуализации частных актов, способствует повышению степени автоматизации, скорости подготовки 
юридических документов, соответствующих требованиям действующих публичных актов. Средства 
автоматизации договорной деятельности должны быть построены на принципе открытости, обладать 
свойством динамичности, а также должны быть управляемы извне. Разрабатываемые в рамках данного 
исследования программные сервисы СПб ФИЦ РАН по автоматизации правовой деятельности размещены 
на http://legaltech.viwo.ru/. 
_______________________ 
 А.А. Котов, А.Л. Ронжин, 2022 
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Abstract 

Purpose of research. is to increase the degree of automation of contractual relations legal support of the parties as 
in the case of publishing activities through the development of model-algorithmic control and software for the 
automated creation and updating of texts of publisher-author license agreements. 
Methods. When analyzing the processes of automating legal activities in relation to the creation, development and 
updating texts of contracts, Russian and foreign technologies and software that allow automating the processes of 
contractual activities have been considered. Conceptual and set-theoretics models of the process of automated build-
ing texts of contracts have been proposed. 
Results. An original classification of tasks and ways of automating the legal activities including a list of promising 
information technologies have been proposed. Conceptual and set-theoretics models of the process of automated 
building texts of contracts have been developed; they differ in the use of a set of public acts, information resources, 
and expert information available as sources of information to create the necessary document in the selected subject 
area based on the algorithm of data verification, generation, visualization, contract updating, which provide contract 
creation and updating in an automated mode. An algorithmic model for automated processing of contract parameters 
which differs in the distribution of tasks between experts (a lawyer, a programmer) and software tools at has been 
developed. The main stages of the document life cycle involve creating, updating, deleting a contract, which, based 
on the event model, checks for updates in public acts and automatically corrects the text values of the parameter of 
the contract. The proposed solutions have been tested in case of a license agreement between an author of the 
article and the publishing house issuing  Informatics and Automation journal. 
Conclusion. The development of model-algorithmic control and software for processing text information available 
from public acts, information resources provided by representatives of subject areas necessary for the automated 
generation, verification, and visualization of individual acts contributes to an increase in the degree of automation, 
reduces the time of preparation of legal documents that meet the requirements of existing public acts. Means of 
automating contractual activities should be built on the principle of openness, be dynamic, and also be externally 
controlled. The software services of the St. Petersburg Federal Research Center of the Russian Academy of 
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Sciences for the automation of legal activities developed within the framework of this study are available at 
http://legaltech.viwo.ru/. 
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Введение 

На сегодняшний день одним из 
направлений технологического разви-
тия является свободное распростране-
ние знаний и упрощение технических 
решений таким образом, чтобы они 
могли стать доступными для как можно 
более широкого круга лиц. В рамках 
данного направления активное развитие 
получило движение no code (zero code), 
low code1, посредством которого поль-
зователи, не обладая навыками про-
граммирования (или обладая мини-
мальными навыками в случае low code), 
могут создавать готовые к использова-
нию технические решения в области 
разработки игр, сайтов, создании при-
ложений, автоматизации бизнес-
процессов, тестирования, анализа дан-
ных и т.д.2. Наиболее ярким примером 

 
1 Understanding the Low-Code vs. No-Code 

Debate URL: https://www.interfacing.com/low-code-
vs-no-code-zero-code (дата обращения 02.06.2022). 

2 Самая большая подборка сервисов и ин-
струментов zero-code и low-code URL: https:// 
rb.ru/opinion/zero-and-low-code-podborka/ (дата об-
ращения 02.06.2022). 

 

данных решений являются различной 
направленности конструкторы, такие 
как: конструкторы сайтов, чат-ботов, 
мобильных приложений. Данные реше-
ния построены на принципе шаблони-
зации, которая позволяет создавать ти-
пизированные блоки решений, комби-
нируя которые пользователь создает 
финальный результат. Юридическая 
сфера также не осталась в стороне. 
Применительно к автоматизации раз-
личных видов юридической деятельно-
сти каждый день появляются новые ре-
шения, что породило создание таких 
направлений, как legal tech [1] или law 
tech [2]. Для целей автоматизации дого-
ворной деятельности на сегодняшний 
день создано большое количество ре-
шений, обычно обозначаемых понятием 
«конструктор договоров» в разных 
странах и юрисдикциях. Посредством 
данных сервисов пользователи исполь-
зуют шаблоны договоров, в которые 
вносится необходимая информация 
применительно к конкретным правоот-
ношениям, что позволяет конечному 
пользователю тратить значительно 
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меньше времени на создание договора, 
снизить риск допущения ошибок смыс-
лового и технического характера, а 
также увеличить доступность сервиса 
для лиц, не имеющих юридического об-
разования. В то же время данные серви-
сы позволяют его создателям распро-
странить своё виденье толкования по-
ложений законодательства, юридиче-
ских оговорок [3]. Функционал суще-
ствующих «конструкторов договоров» 
значительно варьируется, что требует 
теоретического осмысления.  

Фундаментом для разработки под-
ходов, определивших возможность ав-
томатизации юридической деятельно-
сти, послужили следующие дисципли-
ны: правовой позитивизм [4], реализм 
[5], юриметрика [6], правовая киберне-
тика [7].    

На рис. 1 проведен анализ наиболее 
актуальных задач автоматизации право-
вой деятельности, а также перечень ин-
формационных технологий, которые 
перспективно привлечь для их решения. 
Можно выделить три основных вида 
юридической деятельности: нормотвор-
ческая, судебная и договорная. Приме-
нительно к каждому из направлений 
приведены смысловые задачи автомати-
зации, которые не исчерпывают всех 
проявлений и объективных потребно-
стей, а также возможных путей разви-
тия. Для решения задач автоматизации 
договорной деятельности могут быть 
использованы следующие информаци-
онные технологии: автоматическая об-
работка текста [8], машинный перевод 

[9], информационные ресурсы [10], ба-
зы данных [11], интеллектуальный ана-
лиз данных [12], статистический анализ 
данных [13], визуализация данных [14], 
распознавание текста и образов [15-18], 
аудиовизуальный синтез текста и речи 
[19,20]. Они могут использоваться как 
сами по себе, так и в совокупности с 
другими технологиями, например при 
обработке естественного языка (Natural 
Language Processing) [21].  

Исходя из задачи исследования, да-
лее основное внимание уделено разра-
ботке способов автоматизации договор-
ной деятельности и, в частности, право-
вому сопровождению работы издателя 
научного журнала с точки зрения зако-
нодательства о защите интеллектуаль-
ной собственности и персональных 
данных. 

Конструкторы договоров получили 
широкое распространение как в России, 
так и за рубежом. Среди российских 
решений можно выделить: конструкто-
ры договоров от справочных правовых 
систем (СПС) «Консультант Плюс» и 
«Гарант», банков «Сбербанк» и «Тинь-
ков», компании «Юрайт», сервисов 
«Doczilla», «Freshdocs», «Embedika Con-
tract», «Dogovor.ru», «Турбоконтракт». 
Развитию данных систем способствова-
ли множество факторов, в том числе 
необходимость в ускорении процесса 
составления договоров, предоставление 
возможности людям без юридического 
образования выполнять простые право-
вые задачи, упорядочивание юридиче-
ской базы знаний [22].   
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Рис. 1. Классификация задач и способов автоматизации юридической деятельности 

Fig. 1. Classification of tasks and methods for legal activities automating 

 
Конструкторы договоров от СПС в 

контексте функционала имеют пре-
имущество в упрощенной интеграции 
баз данных, что позволяет упростить 
процесс актуализации текста договора, 
а также размещать рекомендации со 
ссылкой на конкретные положения ста-
тей закона, позиции регулятора, приме-
ров из судебной практики посредством 
текстов с гиперссылками. При этом в 
данных сервисах не предусматривается 
возможности заключить договор в элек-
тронной форме посредством электрон-
ной подписи, взаимодействовать с 
контрагентом по согласованию условий 
договора в интерактивном режиме, от-
слеживать версии редакций договора, 

возможность осуществлять управление 
совокупностью договоров, отсутствует 
система оповещения об истечении сро-
ка действия договоров, а также не 
предусмотрена возможность самостоя-
тельного создания шаблона на основе 
имеющейся у пользователя совокупно-
сти документов.  

Совокупность указанных функций 
или их часть можно обнаружить в иных 
имеющихся решениях. Так, посред-
ством сервиса Embedika Comapre мож-
но проводить сравнения между версия-
ми документов с наглядным выделени-
ем тех изменений, которые претерпела 
первоначальная версия документа (бо-
лее удобная версия функционала, пре-
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дусмотренного в word). Посредством 
сервиса Legium.io предоставляется воз-
можность подписания договоров по-
средством простой электронной подпи-
си (сервис удаленной идентификации). 
При помощи сервиса Lawyaw можно 
самостоятельно создавать шаблоны до-
говоров на основе имеющихся у поль-
зователя типовых документов при инте-
грации сервиса с Microsoft word. Сервис 
«Турбоконтракт» предоставляет воз-
можность по управлению договорной 
деятельностью и согласованию форму-
лировок в договоре с контрагентом. 
Сервис «Checkbox» позволяет отслежи-
вать действующий статус договоров, а 
также использовать средства инфогра-
фики для презентации имеющихся ре-
зультатов активности пользователей. В 
совокупности перечисленные функции 
представлены в наиболее близком к 
полному объему виде в сервисе под 
названием «Doczilla». Кроме того, име-
ются такие сервисы по работе с догово-
рами и иными юридическими докумен-
тами, которые позволяют выявлять 
наиболее релевантные юридические до-
кументы в базе пользователя при по-
мощи технологии искусственного ин-
теллекта, например «Disco AI».   

Следует отметить, что ни в одном 
из рассмотренных сервисов не преду-
смотрено автоматизированной проверки 
имеющихся юридических документов 
на соответствие законодательным пред-
писаниям. Максимум, что имеется на 
данный момент, представляет из себя 
юридически грамотную версию шабло-

на, который составили юристы для за-
полнения пользователем. Рекомендации 
по заполнению юридических докумен-
тов, включая договоры, также являются 
заранее предписанными применительно 
к крайне узкому кругу вопросов. Также 
имеющиеся решения не предусматри-
вают дифференциации относительно 
заполняемых пользователем полей и 
возможного указания на необходимость 
перепроверки положений договора спе-
циалистом – юристом. При этом в неко-
торых решениях напрямую отмечается, 
что не все части существующих доку-
ментов можно превратить в шаблон, так 
как каждое из правоотношений являет-
ся уникальным по фактической состав-
ляющей1.  

Материалы и методы 

Рассмотрим разработанное модель-
но-алгоритмическое обеспечение авто-
матизации договорной деятельности в 
качестве отправной точки для создания 
комплексного решения, учитывающего 
особенности функционала и недостат-
ков, указанных выше. Для формализа-
ции автоматизированного формирова-
ния текста договора была предложена 
концептуальная модель (рис. 2), вклю-
чающая следующие основные элемен-
ты: «информационные ресурсы», «пуб-
личные акты», «источники информа-
ции», «субъекты», «программно-алго-
ритмическое обеспечение», «элементы 

 
1 LAWYAW URL: https://www.lawyaw.com/ 

templates (дата обращения 02.06.2022). 
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создаваемого договора», «участники до-
говора». В качестве информационных 
ресурсов выступают справочно-право-
вые системы (например, СПС «Кон-
сультант Плюс»), официальные источ-
ники опубликования публичных актов 
(например, «Российская Газета»), офи-
циальные ресурсы органов исполни-
тельной власти (например, сайт Рос-
комнадзора). К источникам информа-
ции относятся публичные акты, в кото-
рых содержатся правила, обязательные 
для исполнения каждым из субъектов 
правопорядка, а также экспертная ин-
формация. Экспертная информация яв-
ляется результатом юридической дея-
тельности (база знаний) и автоматизи-
рованного анализа типовых текстов до-
говоров, по результатам которой пред-
принимаются действия, направленные 
на снижение правовых рисков. Также 
выделены субъекты, оказывающие вли-
яние на функционирование системы, 
начиная от процесса её создания, закан-
чивая семантическим наполнением и 
использованием. Среди них можно вы-
делить следующие роли: ответственное 
лицо, юрист, программист и пользова-
тель. Ответственное лицо осуществляет 
непосредственное управление проектом 
по созданию системы, ставит цель, 
предпринимает действия к постановке 
задач и контролю за их исполнением. 
Юрист осуществляет наполнение си-
стемы необходимыми знаниями и кон-
тролирует корректность выдаваемых 
результатов, кроме того, он может при-
нимать участие в создании документа. 

Программист осуществляет техниче-
скую реализацию системы в соответ-
ствии с учетом указаний ответственно-
го лица и юриста, а также её последу-
ющую поддержку и модификацию. Ко-
нечный пользователь вводит необходи-
мые данные, получает готовый резуль-
тат, предоставляет обратную связь. 
Программно-алгоритмическое обеспе-
чение, используемое для создания и 
функционирования системы, включает: 
алгоритмы ввода данных, алгоритмы 
анализа входных данных, алгоритмы 
пользовательского интерфейса ввода 
данных, алгоритмы верификации дан-
ных, алгоритмы генерации договора, 
алгоритмы пользовательского интер-
фейса визуализации генерируемого до-
говора, программное обеспечение раз-
работанных алгоритмов. Создаваемый 
по результатам функционирования си-
стемы договор определяется следую-
щими элементами. Структура докумен-
та – в зависимости от типа создаваемого 
договора структура его текста подвер-
гается изменению, добавляются новые 
поля, удаляются старые. В этой связи 
система предполагает использование 
разных шаблонов документа для того, 
чтобы адаптироваться к существенным 
изменениям текста при смене типа до-
говора. Поля создаваемого договора 
также поделены, исходя из их возмож-
ного содержания, которым они напол-
няют содержание договора. Ключевое 
различие полей проявляется в необхо-
димости их наличия и возможности их 
изменения. Исходя из этого, поля поде-
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лены на следующие виды: обязательные 
неизменяемые поля (поле обязательно 
должно содержаться в тексте договора 
и его содержание не может быть изме-
нено пользователем); обязательные ва-
риативные поля (поле обязательно 
должно содержаться в тексте договора, 
его содержание определяется пользова-
телем из заранее определенных вариан-
тов); обязательные поля, заполняемые  
пользователем или юристом (поле обя-
зательно должно содержаться в тексте 

договора, его содержание определяет 
лицо, заполняющее поле в соответствии 
с его семантикой); рекомендуемые поля 
(поле необязательно должно содержать-
ся в тексте договора, но для снижения 
правовых рисков, усиления позиции 
одной из сторон, система рекомендует 
его включить в текст договора); необя-
зательные поля, требующие проверки 
юристом (поле, которое включается по 
усмотрению пользователя, с обязатель-
ным контролем со стороны юриста). 

Программно-алгоритмическое 
обеспечение

ADI – алгоритмы ввода данных
AIDA – алгоритмы анализа входных 
данных
ADIUI – алгоритмы пользовательского 
интерфейса ввода данных
ADV – алгоритмы верификации данных
ACG – алгоритмы генерации договора
ACVUI – алгоритмы пользовательского 
интерфейса визуализации 
генерируемого договора
ADS – программное обеспечение 
разработанных алгоритмов

Характеристики договора
CFCS – структура документа
CFCT – шаблон документа
CFRIF – обязательные неизменяемые поля
CFRVF – обязательные вариативные поля
CFREF – обязательные поля, заполняемые 
пользователем/ автоматизированным 
способом 
CFOEF – рекомендуемые неизменяемые 
поля
CFOFLR – рекомендуемые поля, 
заполняемые пользователем
CFNVF – рекомендуемые поля, 
заполняемые юристом

Публичные акты
PASL – законы, 
подзаконные акты
PALA – локальные акты

Субъекты
SRP – ответственное лицо
SLP – юрист
SPP – программист
SUP – пользователь

Информационные 
ресурсы

IRRS –  справочные 
правовые системы
IROM – официальные 
источники 
опубликования 
публичных актов
IRGR – официальные 
ресурсы органов 
исполнителей

Источники информации
ISPA – публичные акты
ISIR – информационные ресурсы
ISEI – экспертная информация

Участники договора
CPPR – роли участников 
договора
CPPF – формирование 
обратной связи

Созданный договор
CCT – текст договора
CCIC – перечень выявленных 
противоречий
CCIL -  перечень рекомендаций для 
включения в текст договора
CCICV – структурированная форма 
договора с визуализацией 
выявленных противоречий
CCRD – описание рисков 
реализации договора с учетом 
выявленных противоречий
CCFT – файл текста договора для 
печати документарной формы
CCDS – файлы ЭЦП участников 
договора
CCCW – адрес размещения файла 
текста договора в общем доступе

Программные библиотеки
SLDP –  обработки данных
SLDV – визуализации данных 
SLNC – библиотеки передачи данных

  
Рис. 2. Концептуальная модель автоматизированного формирования текста договора 

Fig. 2. Conceptual model of automated generation of contract texts 
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Исходя из предложенной концепту-
альной модели, сформулируем научную 
задачу диссертационного исследования 
следующим образом. Необходимо вы-
полнить разработку модельно-алгорит-
мического и программного обеспечения 
обработки текстовой информации, до-
ступной из публичных актов, информа-
ционных ресурсов, предоставляемой 
субъектами предметных областей, не-
обходимого для автоматизированного 
формирования, верификации и визуали-
зации частных актов, способствующего 
повышению степени автоматизации, ско-
рости подготовки юридических доку-
ментов, соответствующих требованиям 
действующих публичных актов. Кроме 
того, данная система должна обладать 
свойством открытости и допускать воз-
можность её дальнейшей модификации 
и дополнения функциональных свойств. 

На основе предложенной концепту-
альной модели рассмотрим далее теоре-
тико-множественную модель процесса 
автоматизированного формирования 
текста договора, описываемую следу-
ющим кортежем параметров: 

CGP = <IS, S, CP, CF, SL, CC,A>, 
где IS – множество источников инфор-
мации; S – множество субъектов, участ-
вующих в создании системы автомати-
зированной генерации текстов догово-
ра; CP – множество участников созда-
ваемого договора; CF – множество ха-
рактеристик договора; SL – множество 
программных библиотек, привлекаемых 
для реализации программных средств 
автоматизации правовой деятельности; 

 A – программно-алгоритмическое обе-
спечение; CC – созданный договор, 
представленный рядом параметров. Да-
лее рассмотрим введенные множества 
более подробно. 

IS=൛IS1,IS2,…,ISj,…ISJൟ – множе-
ство источников информации, где уни-
кальный номер ݆ ∈ [1,  количество – ܬ ;[ܬ
источников информации, доступных для 
создания необходимого документа в вы-
бранной предметной области. Для авто-
матизации процесса создания частных 
актов в основном необходим анализ трех 
типов источников информации: множе-
ства публичных актов IS୔୅, множества 
информационных ресурсов IS୍ୖ, эксперт-
ной информации IS୉୍. Соответственно 
множество IS = {IS୔୅, IS୍ୖ, IS୉୍}. 

В множестве публичных актов 
можно выделить два типа подмножеств 
PA={PASL1, PASL2 ,…,PASLk,…,PASLK, 

PALA1, PALA2 ,…,PALAl,…,PALAL}, 
где k∈[1,K], K – количество законов и 
подзаконных актов PASL, касающихся 
рассматриваемой предметной области; 
l∈[1,L], L – количество локальных актов 
PA୐୅. 

Множество информационных ре-
сурсов содержит три основных типа 
подмножества: IR={IRRS, IROM,IRGR}, 
где IRRS– справочные правовые систе-
мы, IR୓୑– официальные источники 
опубликования публичных актов, IRGR– 
официальные ресурсы органов испол-
нителей. 

Источниками экспертной информа-
ции IR୉୍ является множество субъектов 
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S={SRP, SLP,SPP,SUP}, где Sୖ୔ – множе-
ство ответственных лиц, экспертов в 
предметной области; S୐୔ – множество 
юристов; S୔୔ – множество программи-
стов; S୙୔ – множество пользователей. 

Используемые для разработки про-
граммных средств автоматизации право-
вой деятельности внешние программные 
библиотеки обозначим кортежем SL =  
=<SLDP,SLDV,SLNC>, где SLDP – биб-
лиотеки обработки данных; SLDV – биб-
лиотеки визуализации данных; SLNC – 
библиотеки передачи данных. 

Программно-алгоритмическое обес-
печение представим кортежем следую-
щих параметров:  A = <ADI, AIDA, ADIUI, 
ADV, ACG, ACVUI, ADS>, где ADI – алго-
ритмы ввода данных; AIDA – алгоритмы 
анализа входных данных; ADIUI – алго-
ритмы пользовательского интерфейса 
ввода данных; ADV – алгоритмы вери-
фикации данных; ACG – алгоритмы ге-
нерации договора; ACVUI – алгоритмы 
пользовательского интерфейса визуали-
зации генерируемого договора; ADS – 
программное обеспечение разработан-
ных алгоритмов. 

Множество характеристик договора 
представим кортежем следующих па-
раметров: 
        CF = <CFCS,CFCT,CTRIF,  
        CFCT,CFRVF,CFREF,CFOEF, CFOFLR, 
        CFNVF, CFVF, CFVFLA>, 
где CFCS – структура документа; CFCT – 
шаблон документа; CFRIF – обязатель-
ные неизменяемые поля; CFRVF – обяза-
тельные вариативные поля; CFREF – обя-
зательные поля, заполняемые пользова-

телем/автоматизированным способом; 
CFOEF – рекомендуемые неизменяемые 
поля; CFOFLR – рекомендуемые поля, за-
полняемые пользователем; CFNVF – ре-
комендуемые поля, заполняемые юри-
стом. 

Для описания свойств созданного 
договора используем кортеж следующих 
параметров:   CC = <CCT,  CCIC,  CCIL,  
CCICV, CCRD, CCRD,CCFT, CCDS,CCCW>, где 
CCT – текст договора; CCIC – перечень 
выявленных противоречий; CCIL – пе-
речень рекомендаций для включения в 
текст договора; CCICV – структуриро-
ванная форма договора с визуализацией 
выявленных противоречий; CCRD – опи-
сание рисков реализации договора с 
учетом выявленных противоречий; 
CCFT – файл текста договора для печати 
документарной формы; CCDS – файлы 
ЭЦП участников договора; CCCW – ад-
рес размещения файла текста договора 
в общем доступе. 

Каждый элемент CP^i множества 
участников договора CP={CP1,CP2,…, 
CPi,…, CPI} характеризуется двумя па-

раметрами CPi=<CPPR
i

, CPPF
i >, где CP୔ୖ

୧ – 
роль i участника договора; CP୔ୖ

୧  – отзы-
вы/рекомендации i участника договора. 

На основе введенных обозначений 
теперь можно сформулировать, что за-
дача автоматизированного создания до-
говора посредством программно-алго-
ритмического обеспечения A состоит в 
применении ограничений, заданных ха-
рактеристиками договора CF, на мно-
жестве информации из источников 
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IS={ISPA, ISIR,ISEI}, доступных в вы-
бранной предметной области для фор-
мирования значений параметров созда-
ваемого договора CC. 

В рассматриваемых отношениях не 
учитывается фактор времени, так как 
предполагается, что временные затраты 
на автоматизированное создание текста 
договора являются несущественными. 
Далее при описании процесса актуали-
зации созданного договора будем рас-
сматривать динамическую модель его 
обновления на основе событийной сце-
нарной модели анализа версий публич-
ных актов и выявления значений изме-
няемых полей. Дискретные значения 
множества временных событий T, ха-
рактерных для обрабатываемого дого-
вора, содержат:  

T={t0, t1,t2,t3, …,te,…,tE},  

где e∈[3,E]; ݐ଴ – время создание 0 вер-
сии договора CC(t0), проверенной про-
граммистом S୔୔; ݐଵ – время создания  
1 версии договора CC(t1), проверенной 
ответственным лицом Sୖ୔ и юристом 
S୐୔; ݐଶ – время создания 2 версии дого-
вора CC(t2), проверенной пользовате-
лем SUP; ݐ௘ – время положительной 
проверки наличия обновлений в источ-
никах информации, после которой было 
произведено обновление значимых по-
лей в e версии договора CC(te). Пред-
ложенные модели автоматизации со-
здания и актуализации договора затем 
были реализованы в виде алгоритмиче-
ских моделей и программных средств.  

Укрупненная алгоритмическая мо-
дель обработки параметров договора 
приведена на рис. 3, в ней реализованы 
основные этапы жизненного цикла до-
кумента: создание, обновление, удале-
ние договора. Вначале эксперт-юрист 
формирует базу знаний, определяя се-
мантическое наполнение характеристик 
договора CF, выбирает источники ин-
формации, необходимые для получения 
значений для переменных характери-
стик. Затем в ходе совместной работы 
экспертов (юриста и программиста) ре-
ализуется техническая часть генерации 
договора, в результате которой форми-
руется шаблон договоров, заполняются 
текущие значения полей и производит-
ся их проверка. 

В случае обнаружения ошибки до-
кумент возвращается на предыдущий 
этап, предлагая исправленный вариант 
или запрашивая снова информацию, не-
обходимую для заполнения полей, где 
была допущена ошибка. Если система 
не обнаружила ошибки, то сформиро-
ванный документ считается готовым и 
публикуется на заданном интернет-
ресурсе с уведомлением заинтересован-
ных сторон. 

Затем на основе событийной моде-
ли или на регулярной основе осуществ-
ляется проверка наличия обновлений в 
публичных актах, использованных при 
создании шаблона договора. Необходи-
мость выполнения данного действия 
обуславливается динамичностью пра-
вопорядка, так как содержание публич-
ных актов может быть изменено в лю-
бой момент неограниченное число раз.  
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Начало

Есть ошибки?

Анализ отобранных источников данных и заполнение полей договора CC

Конец

Проверка наличия обновлений в публичных актах, использованных при 
создании договора 

Нет

Отбор необходимых источников информации для создания договора CC

Да

Экспертная работа по формированию множества характеристик договора, а 
также формирование шаблона в ручном и автоматизированном порядке CF

Верификация договора СС

Есть значимые обновления?

Да
Формирование значений изменяемых полей в договоре на основе анализа 

обновленных публичных актов

Нет

Проверка наличия обновлений в источниках информации

Интернет 
ресурс, где опубликован договор, 

актуален?

Нет

Да

Опубликование текста договора на интернет ресурсе и предоставление 
доступа заинтересованным Сторонам 
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Удаление договора с интернет ресурса и уведомление заинтересованных 
Сторон

 
Рис. 3. Алгоритмическая модель автоматизированного создания и актуализации текста 

лицензионного договора 

Fig. 3. Algorithmic model for automated creation and updating of license agreement texts 
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Для того чтобы не выполнять лиш-
ние действия, на этапе проектирования 
системы эксперт категорирует измене-
ния по критерию значимости, базируя 
свой ответ на классификации полей CF. 
В случае, если обновление определено 
как значимое, то происходит формиро-
вание значений изменяемых полей в до-
говоре на основе анализа обновленных 
Публичных актов с возможностью запро-
са дополнительной информации у Поль-
зователя и последующей проверкой до-
говора. Если же значимых обновлений 
не обнаружено, то осуществляется про-
верка актуальности самого договора в 
источниках информации. Например, де-
ятельность стороны прекращена в связи 
с ликвидацией, о чем делается запись в 
едином государственном реестре юри-
дических лиц. В таком случае документ 
теряет свою актуальность и на этом его 
жизненный цикл завершается. При этом 

заинтересованные стороны следует уве-
домить об удалении договора с Интер-
нет-ресурса. 

Результаты и их обсуждение 

В табл. 1 приведен фрагмент струк-
туризации правового документа с за-
полнением его полей, на примере ли-
цензионного договора между автором 
статьи и издательством средства массо-
вой информации – журнала «Информа-
тика и автоматизация». 

На примере лицензионного догово-
ра (публичной оферты для автора) жур-
нала «Информатика и автоматизация» 
(http://ia.spcras.ru/index.php/sp/author-
guide) было проанализировано количе-
ственное соотношение использованных 
характеристик CF. Полученные резуль-
таты представлены на рис. 4 в виде кру-
говой диаграммы. 

 

 
Рис. 4. Соотношение использованных типов характеристик CF договора 

Fig. 4. Correlation between applied types of CF contract characteristics 

28%

8%

28%

20%

8%

8%
1- обязательные неизменяемые поля

2 - обязательные вариативные поля

3 - обязательные поля, заполняемые 
пользователем / автоматизированным способом
4 - рекомендуемые неизменяемые поля

5 - рекомендуемые поля, заполняемые 
пользователем
6 - рекомендуемые поля, заполняемые юристом
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Таблица 1. Фрагмент последовательного описания характеристик CF на примере лицензионного дого-

вора журнала «Информатика и автоматизация» 

Table 1. A fragment of a sequential description of CF characteristics for the case of a license agreement for 
Informatics and Automation journal 

Тип характеристики 
CF / CF characteristic 

type 

Описание ха-
рактеристики /  
Characteristic 

description 

Источник значения 
характеристики / 

Characteristic value 
source 

Значение характери-
стики / Characteristic 

value 

CPୖ ୍୊
ଵ  – обязательное 

неизменяемое поле 
- - журнал « 

CPୖ ୉୊
ଵ  – обязатель-

ные поля, заполняе-
мые пользователем 

Наименование 
журнала 

Устав журнала 
информатика и автома-

тизация 

CPୖ ୍୊
ଶ  – обязательное 

неизменяемое поле 
- - » 

CPୖ ୉୊
ଶ  – обязатель-

ные поля, заполняе-
мые пользователем 

Наименование 
учредителя 

Устав учредителя, 
единый государ-
ственный реестр 
юридических лиц 

Федеральное государ-
ственное бюджетное 

учреждение науки 
«Санкт-Петербургский 
федеральный исследо-
вательский центр Рос-

сийской академии 
наук» (СПБ ФИЦ РАН) 

CPୖ ୍୊
ଷ  – обязательное 

неизменяемое поле 
- - публичная оферта 

CPୖ ୉୊
ଷ  – обязатель-

ные поля, заполняе-
мые пользователем 

Дата договора 
Дата утверждения 

договора 
01 марта 2022 г. 

CPୖ ୍୊
ସ  – обязательное 

неизменяемое поле 
- - вводные положения 

 
В тексте договора было выделено 

25 различных значений характеристик 
CF. Как демонстрируют данные, наибо-
лее популярными типами характери-
стик были: обязательные неизменяемые 
поля и обязательные поля, заполняемые 
пользователем / автоматизированным 

способом, каждая из которых составила 
по 28% от общего числа. Следующим 
по популярности использования типом 
характеристики выступили рекоменду-
емые неизменяемые поля – 20 % от об-
щего числа. Оставшиеся типы характе-
ристик, которые относятся к рекоменду-
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емым полям, были использованы в рав-
ном объеме – по 8 % от общего числа.  

В ходе разметки шаблона договора 
было установлено, что некоторые ха-
рактеристики могут являться взаимоза-
меняемыми. Например, рекомендуемые 
неизменяемые поля; рекомендуемые 
поля, заполняемые пользователем. Вы-
бор соответствующего типа поля зави-
сит от того, насколько разработчики си-
стемы генерации договора допускают 
свободу действий со стороны конечного 
пользователя системы, в данном случае 
сотрудника редакции журнала, отвеча-
ющего за правовые аспекты издатель-
ства. Разрабатываемые в рамках данно-
го исследования программные сервисы 
СПб ФИЦ РАН по автоматизации пра-
вовой деятельности размещены на 
http://legaltech.viwo.ru/. 

Выводы 

В результате анализа направлений 
автоматизации юридической деятельно-
сти и технологий, применимых для этой 
задачи, функциональных особенностей 
существующих решений, а также прин-
ципов построения системы автоматизи-
рованного формирования текста дого-
воров можно прийти к следующим вы-
водам. Во-первых, данная система 
должна быть построена на принципе 
открытости и быть стохастичной, что 
позволит модифицировать её таким об-

разом, чтобы постепенно увеличивать 
функционал, добавляя новые возмож-
ности и не устанавливать необоснован-
ные лимиты развития. Во-вторых, мо-
дель системы должна обладать свой-
ством динамичности [23], так как со-
держание публичных актов не зафикси-
ровано раз и навсегда, а время от вре-
мени претерпевает изменения. В-
третьих, открытость системы также 
должна проявляться в возможности её 
интеграции с существующими решени-
ями и информационными ресурсами, 
которые позволят в упрощенном поряд-
ке формировать базу знаний. В-
четвертых, для построения сложного 
решения, которое бы учитывало разно-
образие фактических отношений, необ-
ходимо предусмотреть полномочия 
эксперта, которые бы позволяли ему 
проверять и дополнять получаемые на 
выходе результаты, что по итогу отно-
сит такую систему автоматизации дого-
ворной деятельности к управляемой 
извне в рамках классификации систем 
по способам управления [23]. Каче-
ственная характеристика данного свой-
ства зависит от свободы усмотрения 
конечного пользователя, которую про-
ектируют создатели системы, и выра-
жается в количественном соотношении 
типов характеристик договора, которое 
не является абсолютно детерминиро-
ванным. 
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